MINISTERIO PUBLICO C/ JERSON ESTEBAN PAINENAO
TRAMOLAO.

DELITO: CUASIDELITO DE HOMICIDIO.

RUC N°: 1700858743-4.

RIT: 161 - 2019.

TEMUCO, veinticinco de abril de dos mil veinte.
VISTO, OIDO Y CONSIDERANDO:

19 Que, con fecha veintiséis de diciembre de dos mil
diecinueve, ante la esta sala del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal
de Temuco, integrada por los magistrados titulares, don Roberto
Herrera Olivos, quien presidio, José Ignacio Rau Atria y el
juez suplente Mauricio Poblete Erices, se llevd a efecto
audiencia de juicio en contra de don JERSON ESTEBAN PAINENAO
TRAMOLAO, se ignora profesidon u oficio, cédula de identidad N°
16.227.488-0, domiciliado en Pedro Aguirre Cerda 1665, de Melipeuco.
El Ministerio Publico estuvo representado por la fiscal dofia Claudia
Turra Lagos. La defensa del acusado estuvo representada por el

abogado defensor Particular don Rodrigo Sandoval Silva.

29 E| Ministerio Publico, expuso en su acusacion que los
hechos por los que se acusa al imputado son:

“"Que, el 12 de Septiembre de 2017, alrededor de las 21.10
horas, el acusado JERSON ESTEBAN PAINENAO TRAMOLAO
condujo la camioneta Toyota Hilux placa patente HRYH.63 por
la Ruta S-61, y a la altura del km. 61.5 de la comuna de Cunco,
efectué una maniobra de adelantamiento a un vehiculo, en un
lugar prohibido y sefalizado en tal sentido en la mencionada
ruta, sin tener, ademas, el tiempo ni la distancia suficiente que
garantizar la seguridad de dicha maniobra, incorporandose
luego de ello a la pista derecha sin percatarse de la presencia
del tractor que lo antecedia y que era conducido por la victima
Miguel Dagoberto Escobar Salazar, a quien chocé por atras,

provocando que el tractor volcara, y su conductor falleciera en
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el mismo sitio del suceso atendido a que el impacto le causé un
traumatismo craneo encefalico abierto grave con pérdida de
masa encefalica casi completa.- Una vez ocurrido el accidente,
el acusado se bajéo de su camioneta a observar lo sucedido y
luego abandoné el sitio del suceso, sin prestar ayuda a la

victima ni dar cuenta a la policia del hecho”.-

A juicio de la Fiscalia, los hechos antes descritos configuran
el delito de cuasidelito de homicidio, previsto y sancionado en el
articulo: 492 en relacién con el articulo 490 N° 1 y 391 del Cddigo
Penal, y articulo 167 N° 2 y N° 8 de la ley 18.290 y de Infraccion al
articulo 195 inciso tercero de la Ley N° 18.290.- Los que se le

atribuyen en calidad de autor y en grado de consumados. -

Estimd, asimismo, que favorece al acusado la circunstancia
modificatoria de responsabilidad penal de irreprochable conducta
anterior, prevista en el articulo 11 N° 6 del Cdédigo Penal, no
concurriendo agravantes en su contra.

Finalmente solicité se aplique al acusado Jerson Esteban
Painenao Tramolao; por el delito de cuasidelito de homicidio la
pena quinientos cuarenta dias de reclusi6én menor en su
grado medio, y suspension de su licencia de conducir por el
plazo de dos aios y por el delito previsto en el articulo 195
inciso Tercero de la Ley N° 18.290 Ila pena de 5 anos de
presidio menor en su grado maximo, multa de 20 Unidades
Tributarias mensuales, inhabilidad perpetua para conducir
vehiculos de traccion mecanica, mas las sanciones accesorias
generales y las costas de la causa.-

3° Que, en su alegato de apertura el Ministerio Publico,
reprodujo los argumentos que ya sustentara en su acusacion,
prometiendo acreditar cada uno de sus fundamentos, promesa que
al concluir el juicio estimé cumplida.

Por su parte en su alegato de apertura la defensa del imputado,

sostuvo que el dia de los hechos su defendido concluia una extensa
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jornada laboral, que se prolongd por meses. Una carga de trabajo
potente. Ese dia, finalmente podia llegar a buena hora a su domicilio,
habia cansancio, mas las ansias de poder llegar a su casa a una hora
prudente, provocaron que finalmente esa jornada terminara de forma
lamentable, producto de un accidente vehicular en el que se vio
involucrado su defendido. Finalmente fallecid6 otro conductor.
Transcurridos dos anos de esos hechos, a su defendido le cuesta
enfrentar el dia a dia, le cuesta aceptar que ese hecho es irreversible, y
le cuesta aceptar este reproche penal. Es primera vez que su
representado se ve envuelto en un proceso penal. Tal como consta del
auto de apertura, al encausado le beneficia la atenuante del articulo 11
N°6, por lo que ya, el hecho de estar en este juicio implica una situacion
bastante compleja, y lo es, ademas, porque en la acusacién se le imputd
la infraccién al articulo 195 de la Ley 18.290, y ésta es el evento de
mayor riesgo, pues tal como lo establece el articulo 196 ter de la Ley
citada, en el evento de ser condenado arriesga una pena efectiva, de a
lo menos un afo, por lo que a este respecto planteard sus mayores
alegaciones, pues lo que el libelo sefala, es que su defendido se bajo de
su camioneta y huyo del lugar, pero lo que la acusacién, no dice es que
su defendido en un tiempo casi inmediato retorné al lugar de los
hechos, se presentd como conductor de la camioneta, hablé con
carabineros, quedd detenido, se efectuo el intoxilizer y la alcoholemia y
horas mas tarde prestd declaracion voluntaria. Es por esta razén, que lo
que solicita, en definitiva, es que se analice pormenorizadamente esta
figura, pues lo que plantea el Ministerio Publico es que esta figura debe
estimarse como un delito de hipdtesis multiples, lo que debe ser
desechado, ya que, en su opinion lo que el legislador ha establecido, es
una omision conjunta de deberes legales, de ahi que, si no se incumplen
todos los deberes, no puede haber una sentencia condenatoria. Agregd
que esto es una cuestion previsible, pues cuando el legislador ha
querido sancionar y castigar figuras de hipétesis multiple, lo ha hecho
expresamente, como por ejemple el articulo 494 N°14 donde se castiga

al que no socorriere o auxiliare a la victima, este no es el caso que nos
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convoca, pues lo que existe es una omisidn conjunta de deberes legales,
lo que debera ser acreditado por el ente acusador. Citd al efecto el Rit
144-2018 de este mismo Tribunal en que se tratdé pormenorizadamente
esta figura, donde se establecen los requisitos copulativos, formas de
incumplimiento, y en que eventos es posible castigar a un imputado por
tales hechos. Y en definitiva la racio legis, es castigar severamente, al
gue golpea y huye, entendiendo, ademas, que ésta norma emana del
derecho anglosajon, lo que debera advertirse y castigarse en ese orden
de ideas. Asi los hechos por los cuales se acusd a su representado, en
especial los del articulo 195 de la Ley de Transito no podran ser
subsumidos en esa norma al no existir una omisién conjunta de deberes
legales, la prueba de cargo hablard de aquello y la acusacion parte de

esa idea, por lo que en ese sentido el veredicto debera ser absolutorio.

De igual modo en su alegato de clausura |la defensa sefiald que
al comienzo del juicio planted la necesidad de que el Ministerio Publico,
acreditara mas alld de toda duda razonable la hipotesis legal
contemplada en el articulo 195 de la Ley de Transito, refiriendo que
dicha hipotesis, establece la omisidon conjunta o copulativa de los tres
verbos rectores, no detener la marcha, no prestar la ayuda posible y no
dar cuenta a la autoridad. Se quiere detener en el aspecto de la omisién
conjunta, pues el Ministerio Publico busca finalmente, extremar la
aplicacién de la norma, tratando de cubrir hipdtesis o hechos que no
pueden ser subsumidos en la misma, pues nos dice que era obligacion
del acusado permanecer en el lugar de los hechos. Frente a esa
aseveracion, planteod la siguiente interrogante, “qué pasaria si cualquiera
de nosotros estuviésemos ocupando el lugar del conductor del vehiculo
en el accidente”, concluye que la reaccion seria idéntica o quizas peor,
eso se ve reflejado en lo que el propio médico psiquiatra ha dicho, hablo
de inadecuacion, descolocacién y de alteracion de la capacidad mental
de que se altera la voluntad, de ahi que no es tan dificil plantearse como
un escenario légico, que una persona que participa en una accidente

con resultado fatal, que vio a la victima fallecida y que vio las lesiones
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gue esta sufrid, y que trate de buscar, o efectuar actos incomprensibles,
como llamados telefénicos al encargado de seguridad de la planta,
caminar por el lugar del accidente, todos elementos que deben ser
valorados a la luz del articulo 297 del cdédigo de enlucimiento. En
relacion al segundo elemento, prestar la ayuda posible, lo que no
equivale a permanecer en el sitio suceso. Lo que la norma castiga es no
prestar la ayuda posible, y dicha posibilidad se relaciona con lo que
alguna vez se discutié en el parlamento en torno a este delito, ya que
tiene su fundamento en el derecho anglosajon, en la expresién Hit and
Run, es decir golpea y huye, y lo que castiga alli es la que persona que
participa a titulo de autor en un accidente con resultado de muerte o
lesiones graves, se vaya del lugar sin prestarle ayuda a las personas, en
esta caso lamentablemente nada se podia hacer, fue de tanta gravedad
la situacidn pues la persona resultd muerta de manera inmediata por lo
que, se le podia exigir al encausado que prestara la ayuda posible?. Por
ultimo, en cuanto a huir del lugar de los hechos, su defendido producto
de la reaccién que tuvo, volvid al lugar de los hechos, presté
declaracion, se efectto la alcoholemia y el intoxilizer, es decir coopero
con la persecucion estatal, mas tarde renuncié a su derecho a guardar
silencio. En sintesis, insistié que la hipdtesis del articulo 195 de la Ley
de Transito, no conoce de formas de cumplimiento parciales, conoce de
formas cumplimiento conjuntas, copulativas y totales, estos hechos a la
luz de la prueba de cargo, no fueron demostrados el dia de hoy, y en
razén de lo anterior, solicitd en este capitulo de la acusacién un

veredicto absolutorio.

Que en la réplica no se alteraron sustancialmente los alegatos de
clausura del Ministerio Publico y la Defensa.

40 Que, advertido de su derecho a guardar silencio, este lo
renuncid, y exhortado a decir verdad expresé:

Que, trabaja en una central hidroeléctrica que ésta en Caren Bajo

de la comuna de Melipeuco. El dia 12 de septiembre de 2017, se
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encontraba con un horario extendido de trabajo, estaba saliendo de la
central como a las 20:30, y se dirigia hacia su casa, en ese entonces era
Cunco y en la zona del sector Lagunillas divisé una camioneta que iba
delante de él, que se encontraba en la franja de adelantamiento
ya proxima a la linea continua, dicha camioneta se corrié hacia
un lado, por lo que efectué un adelantamiento y al momento de
entrar a la calzada otro auto de frente lo alumbré y en ese
momento vio adelante de él al tractor que llevaba unos arados,
lo quiso esquivar y se corriéo hacia la otra calzada, la del frente,
hacia la pista izquierda, para poder pasarlo cuando en la curva
venia otro vehiculo, por lo que intenté volver de nuevo a la
calzada, en ese momento le golped la rueda trasera al tractor y
éste se volco, el empezd a girar con la camioneta, se desplazé
varios metros hacia atras como en reversa y quedo montado en
la otra calzada, después de eso una persona le toco la ventana, abrid
la puerta de la camioneta y llegaron dos nifios, dos personas jovenes, le
preguntaron si estaba bien, les dijo que si, luego apagd la camioneta y
les sefiald que fueran a ver a la otra persona. Cuando llego, la niia
tenia a la persona tomada de su cabeza y el nifio por la parte del
torax, cuando estaba a medio metro le dijeron que la persona
habia fallecido, vio una posa de sangre en el pavimento, fue
entonces cuando escucho a la sefiora, que venia llegando, la que
gritaba que su marido habia fallecido, que habia tenido un
accidente. Por su parte se paré6 caminé por el costado de la
carretera en direccion a Melipeuco, caminé unos metros hacia
atras y ahi se quedod, no sabia qué hacer, no sabia a quién llamar
0 como actuar, para el fueron unos minutos después retorné
cuando estaba todo cercado, estaba carabineros, bomberos y la
ambulancia, en ese momento se acerco a carabineros a quienes les
dijo que fue él quien generod el accidente y lo trasladaron como
detenidos a la comisaria de Cunco, posteriormente le tomaron la
muestra de alcohol y lo llevaron a la urgencia del Hospital de

Cunco, ahi le hicieron los exdamenes y nuevamente lo trasladaron a la
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comisaria en donde quedd detenido. Alrededor de la 01 de la
madrugada, lo citaron a una dependencia de la comisaria para ver si
podia declarar, en ese momento declaré lo que habia pasado y como

habia pasado y luego lo dejaron en la comisaria de Cunco.

Esto ocurrio el 12 de septiembre alrededor de las 20:30, estaba
oscuro, muy oscuro, estaba nublado, pero sin lluvia, estaba super
oscuro con neblina. Transitaba por ese camino hace tres afos. El
accidente se produjo en zona continua, desconoce quien llamé a

bomberos, la ambulancia o a carabineros.

Su vehiculo se ronceo dio varias vueltas marcha atras, una rueda
delantera se salid, la parte del copiloto quedd destrozada, pero el movil
quedd andando, al lado contrario de su pista, al lado izquierdo quedo
una parte del vehiculo quedé en la carretera y la otra la calzada, caminé
hacia Melipeuco, para el fueron unos minutos, unos diez, y después

decidié volver, la sefiora que venia gritando no lo vio.

59 Que, los intervinientes no acordaron convenciones probatorias,
para los efectos del articulo 275 del Cédigo Procesal Penal.-

6° Que, en la especie no resultdé controvertido por la defensa el
capitulo del libelo acusatorio relativo a la configuracidon de un cuasidelito
de homicidio.

Asi las cosas, a fin de acreditar el sustrato de ese aspecto de la
acusacion, el ente acusador, allegd a estrados, la prueba documental
consistente en el certificado de defuncion de Miguel Dagoberto
Escobar Salazar, fecha de nacimiento 23 de diciembre de 1969, fecha de
defuncidon 12 de septiembre de 2017, lugar de defuncion Cunco, causa
de muerte traumatismo encéfalo craneano grave hecho de

transito, colision de camioneta y tractor.

Que, el antecedente previamente resefado resulté coherente con
el mérito del informe pericial expuesto por la médica tanatologa Nubia
Riquelme Zornow, quien expresd que el 3 de septiembre de 2017,

efectud la necropsia a don Miguel Dagoberto Escobar Salazar, al examen
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externo el cadaver pesaba 83 kilos, y media 1,66, presentaba gran
palidez de piel y mucosas, tenia una asimetria facial con hundimiento de
la parte frontal y fronto parietal izquierda de la cabeza, con una gran
herida, de desgarro tipo skalping que media 28 cm de arco por 14 cm de
la parte recta, que al abrirla se constatdé que la calota estaba
completamente fracturada con pérdida de algunos fragmentos éseos, al
interior del craneo la dura madre, estaba completamente desgarrada
con escasos restos de cerebro en su interior que pesaban 30 gramos,
ausencia completa de cerebelo y de tronco encefalico. En el resto del
cuerpo no habia ninguna lesidon. Concluyd que se trataba del cadaver de
la victima de 1,66 metros de altura de 83 kilos de peso, que la causa de
muerte fue un traumatismo encéfalo craneano abierto con perdida
casi completa de la masa encefalica y cuyo mecanismo de
produccion era compatible con el hecho de haber sufrido una
colision, en la que era el conductor de un tractor y que desde su

punto de vista la muerte fue accidental.

7° Que, los antecedentes de cargo aludidos precedentemente
empalman con lo declarado por la testigo presencial IDA LUZ
GUERLACH QUINTONAHUEL, quien expres6 que el 12 de
septiembre de 2017, alrededor de las 21 horas, acompaifnaba a su
esposo Miguel Dagoberto Escobar Salazar. Ella venia en la
camioneta atras del tractor que conducia su esposo, ella
conducia la camioneta, lo Gnico que vio fue una luz que asomoé y
luego impacto, provocé un adelantamiento era una camioneta
roja, a exceso de velocidad, en un lugar donde no debia haber
adelantado, después sintié un estampido y algo que vol6 para el
otro lado de la carretera, algo largo, después se dio cuenta de
que era la parte del tapabarro del tractor. En el lugar, habia una
linea continua y hay dos letreros, que sefala que no se debe
adelantar porque se acerca curva peligrosa. Ellos, iban a una
velocidad lenta, iban como fuera de la calzada ni siquiera

ocupaban toda la carretera. La camioneta roja iba a exceso de
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velocidad porque pas6é muy fuerte, e impacto ademas de la forma
en que quedod la camioneta, ya que venia camino a Cunco y
quedod dada vuelta para el otro lado de la calzada para Melipeuco
por el impacto. Su marido fallecié en el lugar, llegd donde los
sefiores del vehiculo rojo, pensando que era su esposo, y cuando le
agarré el brazo se dio cuenta de que no era y siguié buscandolo,
aclaré que le tomo el brazo al chofer de la camioneta, que estaba
sacando a otra persona. De repente enfocdé con su celular hacia
Melipeuco y vio las dos ruedas del tractor al medio de la
carretera se habia desarmado entero, posteriormente encontro
tirado a su esposo en la cuneta, murié instantaneamente, en eso
llegaron a su lado los sujetos de la camioneta y cuando se paré
ellos ya no estaban, se arranco. Ella se quedé sola en el lugar, los
que iban en la camioneta, iban dos personas uno alto y otro mas bajo
no les recuerda la cara, en eso momento no llegd nadie, llamoé a
carabineros, llamé a su cufado y a su hija, quien llegé con
carabineros al lugar, ellos fueron los primeros en llegar, luego
bomberos, el chofer de la camioneta se dio a la fuga y luego lo
encontraron cerca del lugar, después de una hora y media lo
encontraron deambulando por el sector. Después con el tiempo se

enterd que el conductor era Gerson Painenao, lo supo por carabineros.

82 Que, en ese mismo sentido el ente acusador alleg6 a estrados
la declaracién Danitza Marisol Rivas Gerlach, cuyo testimonio resulté
concordante con lo declarado por la testigo presencial, mas aun si se
considera, como se desprende de su relato, que llegd al lugar sélo 10
minutos después de que recepciond el llamado de su madre, al efecto
sefiald que, se enteré del accidente por su mama, la que la llamo
llorando, el 12 de septiembre de 2017, alrededor de las 21:30, le
dijo que habian tenido un accidente, que no encontraba a su
papa, que no sabia qué hacer, que la persona que habia causado el
accidente no estaba y no la habia ayudado. Traté de

tranquilizarla, ella se imaginaba lo peor. En ese momento estaba
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con su hermano. Intentd llamar a carabineros, les comunicé del
accidente, luego dejé a su hermano con su vecina, posteriormente
intentd buscar ayuda para llegar al lugar donde estaba su papa, se
encontré con carabineros los hizo parar y se fue con ellos al
lugar del accidente cuando llego vio el tractor de su papa partido
en dos, buscé a su papa y a su mama, la que le dijo que su papa
estaba fallecido, en una cuneta, estaba muerto. También vio la
camioneta que estaba a un costado de la carretera vuelta hacia
Melipeuco, que era el sentido contrario de donde venia su papa.
Le pregunt6é a su mama por el caballero de la camioneta, pero su
mama le dijo que se habia dado a la fuga, intenté buscarlo, pero
no vio a nadie, por lo que intentd ayudar a su mama y contenerla, en
el lugar vio un caballero que la tratd de detener, intenté preguntar
por el caballero de la camioneta, pero le dijeron que no habia
nadie. Dijo que cuando llegé al lugar de los hechos pasado un rato llegé
bomberos como unos 20 minutos, entre que ocurrié el hecho y llego al
lugar pasaron unos diez minutos. Refiri6 que la persona que intenté
detenerla estaba como deteniendo el transito y le dijo que lo dejara
pasar. Su mama le dijo que el accidente ocurrié como a las 21:15
cuando estaba buscando a su papa, lo hacia sola y le dijo que no
lo encontraba. Precis6 que la persona que estaba deteniendo el

transito era un civil, con jokey y lentes.

90 Que, del mismo modo el ente acusador allegé a estrados los
atestados de GALITA ZENAIDA DIAZ JARA, quien sefald que ese dia
en la tarde alrededor de las 21:00, iba saliendo de clases, su profesor la
llevaba por la ruta de Cunco a Melipeuco, cuando se encontraron con el
accidente, vieron una camioneta color rojo con direccion contraria
a la que venia y un tractor en medio de la carretera cortado en
dos, vio a una persona que corria a ambos lados, cuando se
aproximoé vio que era una persona conocida, Ida Gerlach, ella
andaba sola, dando vueltas no habia nadie en ese momento.

Indicé que ella iba en la camioneta con otras tres personas, dos
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pastores y una pastora. Aseguré que el accidente se debio al
exceso de velocidad de la camioneta y que adelanté en lugar no
habilitado en una curva, con doble linea continua. Ella lleg6 pasado

las 21 hora, no sabe quién era la persona que conducia el tractor.

David Alex Alveal Salazar, quien refirid6 que el dia 12 de
septiembre de 2017, recibid un llamado de un accidente vehicular,
camino a Melipeuco en el sector Lagunillas, en el lugar desde Cunco a
Melipeuco al lado derecho de la calzada habia una camioneta
roja y en el centro de la calzada un tractor partido en dos junto a
una rastra, luego comenzaron a buscar victimas no encontrando
al conductor, posteriormente les informaron que al lado
izquierdo en una cuneta desde Cunco a Melipeuco habia una
persona fallecida. Estos hechos ocurrieron después de las seis o siete
de la tarde, en el lugar estaba carabineros quienes le informaron
que el conductor no se encontraba en el lugar. Sefialé6 que no
recuerda bien qué tipo de linea habia en el lugar. Afirm6é que, se
quedaron hasta después del peritaje de la SIAT, unas tres horas. Insistid
que el tractor estaba en el centro de |la calzada al lado derecho en una
cuneta, hablé con un carabinero, y con la sefiora que le dijo que su
esposo estaba fallecido a la orilla de la cuneta. Desde que ocurrié el
hecho y ellos llegaron pasaron alrededor de unos 10 minutos. La
sefora le dijo que venian en tractor y que habia sido impactada
por el conductor de la camioneta, por informe de carabineros
supieron que el conductor de la camioneta no se encontraba, lo
buscaron con linterna, lo buscaron por los alrededores y no lo
pillaron. A posterior llegé al acusado, llegé acompaiiado de dos
persones, estaba choqueado, sugirié que lo hiciera ver con el
paramédico. Anadid6 que desde que empezaron a buscarlos paso
alrededor de una hora mas aparecidé el acusado llego caminando, o él lo
vio caminando. Afirmdé que lo indicaron como el conductor de Ia
camioneta, venia al medio de entre dos personas, una de las dos

personas lo sefialé como participe del accidente.
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Bryan Briones Briones, quien manifestd que el 12 de septiembre
de 2017, alrededor de las 21:15, se traslado al sector de Lagunillas por
un accidente de transito, en el lugar fueron abordados por Danitza Rivas
Guerlach, quien les sefalé que su padrastro habia tenido un
accidente de transito, como presumieron que se trataba del
mismo hecho, la subieron al vehiculo policial, después llegaron al
kilometro 61,500 de la Ruta S-61, ella descendid del vehiculo y
se encontréo con su madre, la sefora Aida Luz Guerlach
Quintonahuel. Dijo que al ver el panorama de la situacion
presumié que se trataba de un accidente de transito con
consecuencias fatales, observaron que habia una camioneta
color rojo con evidentes dafhos en su parte frontal, un tractor
marca Ford que se encontraba en el centro de la calzada partido
por la mitad. Ahadid que al seguir revisando el sitio del suceso a un
costado de la de la ruta fue encontrado el cadaver de una
persona de sexo masculino con una evidente lesion en su craneo,
lo que se notaba por la presencia de masa encefalica sitio del
suceso y que fue identificado Miguel Dagoberto Escobar Salazar,
y con respecto al conductor de la camioneta no fue hallado en el
sitio del suceso, obtuvieron la declaraciéon de un testigo, conductor de
una camioneta Ford Ranger de color verde, que fue quien llegd minutos
después de lo ocurrido, identificado como Miguel Angelo Visama
Cayuqueo, el que cuando llegd al lugar se percaté de forma inmediata
del accidente de transito por lo que descendid del vehiculo, para
verificar el estado de los involucrados, no encontré de forma inmediata
al conductor del tractor que menciond, por lo que se trasladdé a la
camioneta roja, manifesté que vio al conductor en el interior, y que
posteriormente éste descendid del vehiculo, estaba consiente, y después
de un minuto empezaron a llegar al lugar de los hechos, otras personas
por lo que perdidé de vista al conductor de la camioneta roja. Afirmé que
el conductor de la camioneta no se encontraba en el lugar de los
hechos, procedieron a revisar el mdvil, encontrando una factura de

carga de combustible, donde habia un RUT, por lo que utilizaron el
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sistema biométrico obtuvieron la identidad de Gerson Esteban Peinenao
Tramolao, por lo que dispuso que otro vehiculo policial concurriera al
domicilio de la comuna de Cunco, mientras se realizaban estas
diligencias alrededor de 22:25, se presentdé una persona en el
sitio del suceso, quien de manera voluntaria manifestoé ser el
conductor de la camioneta, por lo que se procedidé a su detencion
y se le practico la respectiva alcoholemia. Aclaré que desde que
llego al lugar alrededor de las 21:15 y se presento el conductor a
las 22:25, transcurrio alrededor de una hora. Preciso que en el sitio
del suceso habia una camioneta Toyota hilux que se encontraba
orientada al oriente al costado derecho de la calzada, el tractor estaba
en el centro de la calzada partido por la mitad en cuanto a la via, ésta
en el eje central tenia doble linea continua y un km mas al oriente,
habia una sefialética que indicaba que no se podian efectuar maniobras
de adelantamiento. Aseguro que el accidente se trataba de un
choque por alcance, lo que dedujo por los daifios que tenia la
camioneta en su parte frontal y como se encontraba el tractor,
era evidente que el golpe fue por la parte trasera del vehiculo.
10° Que, de la prueba resefiada precedentemente, el dia 12 de
septiembre de 2017, alrededor de las 21:30 horas la victima Escobar
Salazar, resultd fallecido en el lugar de los hechos, a consecuencia de un
accidente de transito Ello se evidencia del testimonio no desvirtuado, de
la testigo Guerlach Quintonahuel, Ella venia en la camioneta atras
del tractor que conducia su esposo, ella conducia la camioneta,
lo inico que vio fue una luz que asomo y luego impacto, provocé
un adelantamiento era una camioneta roja, a exceso de
velocidad, en un lugar donde no debia haber adelantado,
después sintié un estampido y algo que vol6 para el otro lado de
la carretera, algo largo, después se dio cuenta de que era la
parte del tapabarro del tractor. En el lugar, habia una linea
continua y hay dos letreros, que sefala que no se debe adelantar
porque se acerca curva peligrosa. La deposicion en comento, fue

una declaraciéon clara en cuanto a la dindmica del hecho, como se pudo
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observar del contenido de su declaracion, la que ademas tuvo un
correlato con lo sefialado por la deponente Rivas Guerlach, quien se
enterd de los hechos por lo que le refirid, su madre la testigo Guerlach
Quintonahuel, y que al llegar al lugar observo el tractor de su papa
partido en dos, buscé a su papa y a su mama, la que le dijo que
su papa estaba fallecido, en una cuneta, estaba muerto. También
vio la camioneta que estaba a un costado de la carretera vuelta
hacia Melipeuco, que era el sentido contrario de donde venia su
papa. Tales antecedentes resultan coherentes con el mérito del
certificado de defuncidn del occiso y del informe pericial del médico
tantdloga Nubia Riquelme Zornow, resefiado precedentemente.

11° Que, en el mismo orden de ideas, anotado en el acapite
precedente, es posible inferir que la muerte de la victima, es producto
de un accidente de transito, especificamente una colision por alcance
como lo establecio el informe del perito Riquelme Zornow vy lo refirio el
testigo Briones Briones. Asi las cosas con la finalidad de establecer la
dindmica del mismo el ente persecutor allegd a estrados el testimonio
del perito Eduardo Andrés Garrido Tapia, quien declaré que el dia
martes 17 de septiembre de 2017, se constituyé en la Calzada de la
Ruta S61, con la finalidad de la comuna de Cunco, a fin de verificar un
accidente de transito ocurrido en ese lugar, ello ocurrié alrededor de las
23:45 horas, a fin de constatar las huellas, los rastros y los indicios que
se encontraban en éste, pudiendo constatar que se trataba de un
accidente de transito del tipo colision con resultado de muerte,
fuga y daios, se establecié que el participante uno, era Gerson
Esteban Tramonao Painenao, conductor de la camioneta y la
participante dos identificado como Miguel Dagoberto Escobar
Salazar conductor del tractor. Afirmd que logré establecer que el
participante uno, conducia el mévil por el costado derecho de la calzada
de la Ruta S61, en direccidon poniente sur poniente, a una velocidad no
determinada, por parte de elementos técnicos que permitan su calculo.
En esas circunstancias el participante Escobar Salazar, efectudé una

maniobra de adelantamiento sin tener el tiempo y espacio
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suficiente que garantice la seguridad para ejecutar dicha
maniobra. Sumado a ello, al hacerlo en sitio prohibido y
sefalizado, no se percaté del movil no identificado que se
desplazaba en sentido contrario, a raiz de lo cual el seiior
Painenao efectué una maniobra recuperativa de pista y no se
percaté de la presencia y proximidad del movil dos que se
desplazaba por la via, colisionando al tractor con el tercio
derecho de la parte frontal de la estructura de la camioneta en el
sistema de traccion trasero izquierdo del tractor, hecho ocurrido
dentro de la zona de impacto. Describié el plano que se le exhibid. En
donde senaldé que Cunco estd hacia el poniente surponiente, indicé que
el moévil uno efectudé una maniobra de adelantamiento y al ver que tiene
su pista obstruida por un vehiculo que se desplazaba hacia Melipeuco,
que es un vehiculo no identificado, el conductor de la camioneta efectud
una maniobra recuperativa de pista en emergencia, ingresando al
costado derecho de la calzada, encontrandose de frente con el tractor
gue se desplazaba en la misma direccidon que la camioneta, pero por el
costado derecho de la calzada, donde se genera la interaccidon
estableciéndose una zona de impacto, posteriormente el mévil 1, que
seria la camioneta que va en direcciéon hacia Cunco, efectudé un giro en
arco desde su parte posterior hacia la izquierda, dando inicio a un
proceso de arrastre, trayecto en el cual chocé con su sistema de traccién
trasero y delantero con la linea de solera de la ruta, a un costado de la
ruta, hecho ocurrido en la zona B de impacto, luego la camioneta
continué en arrastre ingresando a un terreno irregular que se
encontraba a un costado de la via deteniendo finalmente. El tractor fue
proyectado en proceso de arrastre y volcd en un cuarto de vuelta, sobre
el costado derecho de su estructura, considerando, ademas que éste se
dividio en dos partes a raiz del impacto, primero la parte delantera es
proyectada y cayd a la calzada ingresd a un terreno irregular hasta su
posicion final, por otro lado, la parte trasera que es donde va el asiento
es proyectado en otra direccion hasta su posicidon final. El conductor

fue proyectado a raiz del impacto, cayendo a un terreno
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irregular, adyacente a la ruta S61, deteniéndose quedando su
cuerpo de cubito dorsal, quedando su cabeza direccionada en
direccion nororiente. En virtud a todo el trabajo efectuado en el sitio
del suceso se estableci6 como causa basal del accidente, que el
sefior Tramonao Painenao efectu6 wuna maniobra de
adelantamiento sin tener el tiempo y el espacio suficiente, que
garantice la seguridad para realizar esta maniobra sumado a que
lo hace en sitio prohibido y senalizado, existiendo una senal
vertical, y la demarcacion con doble linea continua, a raiz de lo
cual se enfrent6 con un vehiculo no identificado y al efectuar una
maniobra recuperativa de pista hacia la derecha se encontré con
el tractor que se desplazaba en el misma direccion, como delito
accesorio se establecio que Tamonao Painenao, no presto auxilio
a la victima, no dar cuenta a la autoridad y darse a la fuga del
accidente. En cuanto a la fundamentacion propia del accidente se
establece en base las huellas de arrastre encontradas en el sitio del
suceso y la trayectoria tanto del movil uno que corresponde a la
camioneta y del tractor en el sitio del suceso, mas las posiciones finales
de ambas moviles, los indicios encontrados, tanto como vidrios, micas y
metales de la estructura del tractor, la estructura de ambos mdviles, en
cuanto a largo, ancho y alto, también se consideré el diseiio y
configuracion de la via en el lugar del accidente, tratandose de
una calzada de asfalto en buen estado, con un eje de calzada de
doble linea continua y una sefal vertical que prohibe el
adelantamiento en el lugar, inexistencia de obstaculos naturales
o artificiales, que impidieran al senor Tramonao Painenao,
percatarse de la presencia del tractor que lo antecedia en la via,
el estado de la calzada era seco, asimismo le tomé declaracion al
sefior Tarmonao Painenao, al perito se le exhibio el set
fotografico contenido en su peritaje en la que se apreciéo de

forma grafica lo sefnalado en su declaracion.
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En cuanto a la velocidad de la camioneta, no se puede establecer,
pero en virtud a los dafios en la estructura de ambos vehiculos, y que
el tractor se haya dividido en dos, se puede concluir que el
vehiculo iba a una alta velocidad, ademas el mismo conductor
dijo que iba a unos 110 km por hora, pero eso es una apreciacion

de él. Pero no se puede establecer técnicamente.

Le tomd declaracion al acusado en dependencias de la

subcomisaria de Cunco, la que prestd de manera libre y espontanea.
La data del tractor era de 1968, fue complejo poder establecer.

13° Que, el elemento de cargo precedente, unido a las
declaraciones de los testigos, ya resefadas anteriormente que resultan
ser coherentes y consistentes entre si, permiten arribar a la conclusion
de que el fallecimiento del ofendido tuvo lugar como consecuencia de un
accidente de transito, generado debido a una maniobra
antirreglamentaria efectuada por el conductor de la camioneta ( a saber
el imputado) consistente en efectu6 una maniobra de
adelantamiento sin tener el tiempo y el espacio suficiente, que
garantice la seguridad para realizar esta maniobra sumado a que
lo hace en sitio prohibido y senalizado, existiendo una senal
vertical, y la demarcacion con doble linea continua, a raiz de lo
cual se enfrentd con un vehiculo no identificado y al efectuar una
maniobra recuperativa de pista hacia la derecha se encontré con

el tractor que se desplazaba en el misma direccion,

12° Que, la controversia del juicio, se centrdé en determinar si el
imputado, luego del accidente hizo abandono del sitio del suceso, sin
prestar ayuda a la victima y no dio cuenta a la autoridad, que
corresponde al segundo aspecto de la acusacion del ente acusador.

139 Que, a fin de dar sustento a su pretensién el ente acusador se
valid de las probanzas ya descritas en los parrafos precedentes, de las
cuales se infiere, que ellas resultan concordantes en sefalar en que el

imputado abandond el lugar del accidente. Asi se desprende de lo
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sefalado por la testigo Guerlach Quintonahuel "posteriormente
encontro tirado a su esposo en la cuneta, murid
instantaneamente, en eso llegaron a su lado los sujetos de Ia
camioneta y cuando se paro ellos ya no estaban, se arrancé.”. En
ese sentido discurre lo referido por la testigo Rivas Guerlach al
expresar “‘que la persona que habia causado el accidente no
estaba y no la habia ayudado” “Le pregunté a su mama por el
caballero de la camioneta, pero su mama le dijo que se habia
dado a la fuga, intenté buscarlo, pero no vio a nadie”. También
tiene un paralelo con los testimonios precedentes, lo depuesto por la
declarante Diaz Jara, quien refiri6 que “vieron una camioneta color
rojo con direccion contraria a la que venia y un tractor en medio
de la carretera cortado en dos, vio a una persona que corria a
ambos lados, cuando se aproximo vio que era una persona
conocida, Ida Gerlach, ella andaba sola, dando vueltas no habia
nadie en ese momento.”. Asimismo, tal declaracién empalma con lo
declarado por los deponentes Alveal Salazar, en el sentido de dijo que
“en el lugar estaba carabineros quienes le informaron que el
conductor no se encontraba en al lugar.” "por informe de
carabineros supieron que el conductor de la camioneta no se
encontraba, lo buscaron con linterna, lo buscaron por Ilos
alrededores y no lo pillaron. A posterior llegé al acusado, llegoé
acompanado de dos persones, estaba choqueado, sugiriéo que lo
hiciera ver con el paramédico.”. De igual manera, resulté
concordante lo dicho por Briones Briones al expresar “y con respecto
al conductor de la camioneta no fue hallado en el sitio del

7”7 N

suceso” “"mientras se realizaban estas diligencias alrededor de
22:25, se presentdé una persona en el sitio del suceso, quien de
manera voluntaria manifesto ser el conductor de la camioneta,
por lo que se procedio a su detencion y se le practicé la
respectiva alcoholemia. Aclaré que desde que llegé al lugar
alrededor de las 21:15 y se presentoé el conductor a las 22:25,

transcurrio alrededor de una hora”
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14° Que, con el fin de desvirtuar la pretensién del ente acusador
la defensa incorpord el testimonio de Michael Angelo Vizama
Cayuqueo, quien refirid que aproximadamente a las 21 horas se dirigia
a Icalma en su camioneta marca Ford Ranger, camino Cunco -
Melipeuco, cuando se encontré con un accidente, no alcanzo a ver lo que
ocurrid, porque ya habia pasado, fue la primera persona en llegar, lo
unico que vio fue una camioneta fue a prestar ayuda, toco la ventana de
la persona que habia, abrié un joven, a quien le pregunté como se
encontraba, éste le dijo que bien y que la otra persona no se encontraba
bien, fue entonces cuando se percatd que habia alguien mas involucrado
en el accidente, pens6é que el joven se refirid6 a la persona que
manejaba el tractor, en ese momento fue él a prestar ayuda y
haber que es lo que habia pasado, encontré a la persona tirado al
lado de una zanja. Precisé que esto ocurrio el 12 de septiembre de
2017, de ahi se preocupd del caballero. Aclaré que el joven se quedd
ahi, él era la persona que manejaba en la camioneta, el
conductor del tractor, estaba tirado en la zanja sin vida, después
llego otra persona y le dijo si podia llamar a carabineros, se
contactaron con ellos, cuando llegaron no sabia cuando habia pasado,
le preguntaron si vio el accidente, les dijo que no, y también le
consultaron por el conductor de la camioneta, les dijo que estaba
ahi detras de él, sin embargo no lo pillaron, ya no estaba la
persona, luego llegé la ambulancia, en eso la persona que
manejaba la camioneta, éste llego alrededor de una hora
después. No tuvo contacto con él, al parecer que después vio lo que
pasod, cree que tuvo como un shock y se fue, desconoce dénde. Reiterd
gue volvié como a la hora después, cuando llegdé al sitio del suceso,
estaba el acusado y nadie mas, después de un minuto aparecid una
sefiora, que era la esposa de la persona que manejaba el tractor, ella
llamaba la ambulancia, también llegd una persona que andaba en
camioneta. Indicé que la persona que conducia el tractor ya estaba
fallecida. Sefiald que esperaron hasta que llegé carabineros, estuvieron

alrededor de dos horas, hasta que llegé el sefor que manejaba la
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camioneta, quien dijo que era la persona que provoco el accidente, se lo

dijo a los carabineros.

Reiterd que prestd declaracion en carabineros. Insistié que cuando
se bajo fue a prestar ayuda al conductor de la camioneta, y habia sélo
una persona, le preguntdé que como se encontraba. El conductor del
tractor estaba tirado en una zanja. Estaba oscuro. Reiteré que el
conductor de la camioneta, se demord alrededor de una hora después.
Indicé que le dijo a carabineros quien era el conductor de la camioneta,

pero carabineros no lo encontré.

15° Que, del testimonio senalado en el parrafo anterior, se
desprende que quien desplegd tendientes a prestar la ayuda posible fue
el propio testigo, quien a través de su deposicion evidencido que fue él
quien aportd la ayuda necesaria en el sitio del suceso, mas aun sefialo
que junto a otra persona realizaron gestiones para contactar a
carabineros, y que cuando éstos llegaron el encartado ya no se
encontraba en el lugar y que regresé alrededor de una hora después. En
consecuencia, su relato es concordante con los elementos de cargo, en
el sentido de que el encausado no estaba en el lugar del suceso, y que
no fue él quien realiz6 las gestiones para contactar a Carabineros.

16° Que, la defensa también allegd a estrados lo declarado por el
perito Nelson Igor Pérez Teran, quien refirid que realizd una
entrevista pericial el dia 9 de enero de 2019, a Yerson Painenao, en
dependencias de la oficina del abogado, previa constatacion de la cédula
de identidad. Tuvo a la vista la carpeta de investigacion y un certificado
de la ACHS. En lineas generales, el avaluado tenia 33 afios, era soltero,
en relacion de convivencia, domiciliado en el sector de Melipeuco, y
trabajaba en una empresa como encargado de mantencién. El evaluado,
estudié su ensefanza basica en Galvarino, en la ensefianza media tuvo
que irse a un liceo técnico profesional, en la ciudad de Los Angeles en
casa de una hermana, luego de estudiar técnico eléctrico en Inacap,
después estudio Ingenieria Civil Industrial en la Universidad de la

Santisima Concepcién, donde estudié hasta tercer afio, por ultimo, en el
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Instituto AIEP, se tituldé de Administracion de Empresas. En el ambito
laboral, refirid que trabajo desde los 15 afios, en distintas actividades,
en el area forestal y recoleccion de frutas en otras ciudades, se
desarrolld en areas relacionadas con sus estudias. Desde el punto de
vista familiar, es el hijo menor de dos hermanos, vivié con sus padres
hasta octavo basico, cuando se fue donde su hermana y no retorno a su
casa, tiene una relacion estable con su familia y mantiene una relacién
de convivencia de seis afios con su pareja con una hija de 4 ahos.
Respecto de loa antecedentes penales no los evidencid, refirid que tiene
un consumo de alcohol ocasional. No existen antecedentes médicos o
psiquiatricos. Respecto de los hechos, senalé que el 12 de septiembre
de 2019, volvia del trabajo, el que era bastante agobiante, por el ritmo
horario ya que terminaba como a la 01:00 de la madrugada, casi a
diario y se levantaba alrededor de las 07:00 de la mafiana nuevamente,
se encontraba trabajando como un mes de forma continua, sin feriados
ni permisos laborales, segun lo que refirid, en ese contexto el dia de los
hechos, logré salir mas temprano, y como a las 21:00 volvia a su
trabajo, volvia a su casa en camioneta, cuando en un proceso de
adelantamiento entre 100 a 110 kildmetros por hora al intentar volver
vio un reflejo como un disco o una rastra y se dio cuenta de que habia
un tractor al intentar volver a la pista perdido el control del movil,
golpeando al tractor en la parte de atras, él se dio varias vueltas. Dijo
que le dolia el rostro por la activacién del airbag, indicé que
primeramente llamé a alguien de la planta, luego se bajé a ver qué es lo
que habia ocurrido, al parecer llegdé gente. Fue a ver qué habia
sucedido, fue al sector donde estaba la victima y lo Unico que recordd
gue por la oscuridad del lugar habia una persona botada en el piso y una
mancha grande, dio a interpretar que era sangre. Sefialé que, al
momento del relato, el imputado se emociond bastante, tuvo que
detener la entrevista por la situacion emocional que presentaba el
encartado, luego al retomar, refiriendo que se habria sentado cerca de
donde estaba su camioneta entre 5 a 10 metros de donde estaba su

camioneta, realiz6 varias llamadas, luego llegd carabineros le revisaron

Juan Mauricio Poblete Erices
Juez oral en lo penal
Fecha: 25/04/2020 14:44:40
1 L) I". L]
TC: JHRLM

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP://VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

19" [e1o1j0RIoY MMAM//:d1Y 9)NSUOD UQIJRLLIOJUI SBW BIed "SEIOY SOp JeSal ZaWoo A B[eS eS| @ Bndsed ap e|s| ‘[ejuaplodQ Jejnsu| a1iyD ered anb seluaiw “eIoy eun Jewns euajiy) edieiuy e| A sauejebely ap ugibay e| eied "[eluaunuo) ajiyd ua OpId3|qeIsa OuIdIAUI 3P OLeIoY [e apuodsaliod epezifensiA eioy €| ‘0Z0z ap |1qe ap § [ap Jejuod v



su mochila y documentos. Indicé que éstos le dijeron que él habria ido a
la casa y volvid, no dio muchos antecedentes de eso, pero estima que es
poco probable, porque son unos siete kildbmetros, pero él cree que no lo
hizo, y que no tenia consumo de alcohol y drogas. Desde el punto de
vista general, el certificado de la ACHS, da cuenta de que estuvo en
tratamiento durante 6 meses, por Stress Agudo, ademas con

tratamiento psicoldgico por 4 meses, luego de un ano retorné al trabajo.

Desde el punto de vista diagnostico es sustentable que presento
un trastorno por Strees Agudo, en la entrevista evidencid sintomas de
stress postraumatico en una etapa residual, en relacion a lo que pasé y
en base a los antecedentes existe la posibilidad que haya estado
sometido a una reaccion de shock o una emocion intensa que descoloca
y pierde la capacidad de auto determinarse, eso pudiese haber
configurado un tema disociativo, en relacion asunto de los 7 kildmetros.
Dijo que el evaluado le dijo que llamo6 a una persona de nombra José
Luis, al encargado de seguridad de la planta y a algunos familiares, dijo
que el encartado le planted llego alguien de la planta y que en eso paso
como una hora. En su relato le dijo que habia adelantado a una
camioneta.

Explicé que el stress agudo corresponde a la vivencia que sufren
algunas personas frente a una situacidon que es considerada traumatica,
en esa primera instancia, dado que el stress agudo dura
aproximadamente menos de un mes, pero en las primera horas y dias lo
habitual se caracteriza por una especie de distancia emocional, como de
frialdad que se llama disociacidn, se ve como una persona no conectada
emocionalmente, eso hace que una persona tome a veces desde una
respuesta operativa como gerencial, hasta aquellos que hacen cosas
bizarras o poco comprensibles, eso depende de su condicién bioldgica o
experiencias personal, y desde el punto de lo volitivo, se produce una
alteracién por este distanciamiento emocional, la persona es capaz de
recordar no todo, hay espacios de amnesia. Volitivamente se produce

una alteracion transitoria y episédica, que puede durar horas, dias y
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ocasionalmente semanas, eso hace que la persona logra estar orientada
en el tiempo y en el espacio, pero la vivencia de realidad se pierde, es
como si estuviésemos sofiando, produciendo una descolocacién e
inadecuacion afectiva hacia la realidad, puede ser de parcial a total,
depende de cada individuo.

16° Que, lo primero que debe tenerse en cuenta respecto del
informe pericial, es que esto fue realizado en un ambiente no clinico, vy
con fecha 9 de enero de 2019, es decir alrededor de un afo y cuatro
meses de la data de los hechos, de ahi que luego de una descripcidon de
la historia vital del imputado, sefalara que de acuerdo a los
antecedentes con que contaba, concluydé que el imputado presenté un
trastorno por Strees Agudo, en la entrevista evidencid sintomas de
stress postraumatico en una etapa residual. Sin embargo, en relacién a
los hechos afirmé existe la posibilidad que haya estado sometido a
una reaccion de shock o una emocidén intensa que descoloca y pierde la
capacidad de auto determinarse, eso pudiese haber configurado un tema
disociativo. En relacién a este aspecto de su declaracion sus
aseveraciones no pasan de ser una mera especulacién o una factibilidad,
dado que el perito no refiri6 que elementos de analisis, de los
antecedentes que tuvo a la vista lo condujeron a tal elucubracién sobre
todo si se tiene en cuenta que tuvo antecedentes clinicos a la vista
segun lo sefald. Si bien el perito, sefialé desde el punto de vista de su
expertis, en qué consistia un trastorno disociativo, lo cierto es que no
describid que elementos facticos y clinicos pudieron haber operado en el
caso particular del encartado.

17° Que, en cuanto a la prueba documental incorporada la
defensa, el Tribunal no le dard ningun valor probatorio al informe
médico psiquiatrico, toda vez que el contiene expresiones propias de
una ciencia y arte, las que debieron ser incorporadas por las normas
propias de un peritaje, y no pretender desnaturalizar dicho medio de
prueba pretendiendo incorporarlo a través de un equivalente probatorio
como lo es la incorporaciéon material de dicho informe como documento.

Que, en cuanto al Certificado de antecedentes médicos del enjuiciado,
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emitido por al Asociacion Chilena de Seguridad, sélo da cuenta de los
procesos clinicos a los que se sometié en encartado en dicha institucion.

18° Que, asi las cosas, Tribunal, habiendo ponderando las
pruebas rendidas con arreglo a las normas contenidas en el articulo 297
del Cdédigo Procesal Penal, tuvo por acreditado mas alld de toda duda

razonable el siguiente hecho:

“"Que, el 12 de Septiembre de 2017, alrededor de las 21.10
horas, el acusado JERSON ESTEBAN PAINENAO TRAMOLAO
condujo la camioneta Toyota Hilux placa patente HRYH.63 por
la Ruta S-61, y a la altura del km. 61.5 de la comuna de Cunco,
efectué una maniobra de adelantamiento a un vehiculo, en un
lugar prohibido y sefalizado en tal sentido en la mencionada
ruta, sin tener, ademas, el tiempo ni la distancia suficiente que
garantizar la seguridad de dicha maniobra, incorporandose
luego de ello a la pista derecha sin percatarse de la presencia
del tractor que lo antecedia y que era conducido por la victima
Miguel Dagoberto Escobar Salazar, a quien chocé por atras,
provocando que el tractor volcara, y su conductor falleciera en
el mismo sitio del suceso atendido a que el impacto le causé un
traumatismo craneo encefalico abierto grave con pérdida de
masa encefalica casi completa.- Una vez ocurrido el accidente,
el acusado se bajo de su camioneta a observar lo sucedido y
luego abandoné el sitio del suceso, sin prestar ayuda a la

victima ni dar cuenta a la policia del hecho”.-

19° Que, los hechos de la manera que se han establecido en el
considerando dieciocho de este fallo unido a las probanzas de cargo
configuran el delito de cuasidelito de homicidio previsto y sancionado en
el articulo 492 en relacion al articulo 490 N°1y 391 todos del Cddigo
Penal, y el delito huir del accidente, sin prestar la ayuda posible y dar
cuenta a la autoridad, previsto y sancionado en el articulo 195 inciso

tercero en relacion al articulo 167 N°2 y 8 todos de la Ley 18.290
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correspondiéndole al acusado una participacion en calidad de autor por

haber intervenido de una manera inmediata y directa en el hecho.

20° Que, ilicito contemplado en el articulo 492 del Cédigo Penal,
singulariza al sujeto activo del ilicito como aquel que se encuentra en
infraccion de reglamentos, y en la especie este debe entenderse como el
estado contravencional, asi en la especie la exigencia de culpa es
minima, bastando sélo la mera imprudencia o negligencia, que
ademas debe ir acompafiada de la infraccién de reglamentos, que
ya de por si supone un grado de culpa, en consecuencia entre el
resultado dafioso y la infracciéon debe existir siempre una relacion

de causa y efecto.

21° Que, de la manera senalada en la motivacién precedente,
el Tribunal ha arribado a la conclusién de que el acusado tuvo una
conducta negligente e imprudente al efectuar una una maniobra
de adelantamiento sin tener el tiempo y espacio suficiente que
garantice la seguridad para ejecutar dicha maniobra. Sumado a
ello, al hacerlo en sitio prohibido y sefalizado, no se percatoé del
movil no identificado que se desplazaba en sentido contrario, a
raiz de lo cual el sefor Painenao efectu6é una maniobra
recuperativa de pista y no se percatéoé de la presencia y
proximidad del movil dos que se desplazaba por la via,
colisionando al tractor, conducido por la victima Escobar Salazar,
con el tercio derecho de la parte frontal de la estructura de la
camioneta en el sistema de traccion trasero izquierdo del tractor,
hecho ocurrido dentro de la zona de impacto. causando en
consecuencia el accidente que tuvo como resultado la muerte de la
victima Escobar Salazar, circunstancia que se encuentra acreditada
con el testimonio del perito Garrido Tapia quien sefialé que la causa
basal del accidente se encontraba en la dindmica que ya se describid
anteriormente, por otra parte con el mérito del testimonio de la perito
Riquelme Zornow, se probd que la causa de la muerte de la victima se

debié a traumatismo encéfalo craneano abierto con perdida casi
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completa de la masa encefalica y cuyo mecanismo de produccion
era compatible con el hecho de haber sufrido una colision, en la
que era el conductor de un tractor y que desde su punto de vista
la muerte fue accidental. Del mismo modo, la negligencia aludida se
configura por cuanto, el acusado no estuvo atento a las condiciones de
transito del momento, mas aun si se considera que en el instante en que
se produjo el accidente segun se desprende del testimonio del perito
Garrido Tapiaz, es una zona recta donde no habia problemas de
visibilidad ni de visual, en igual sentido lo relatd el funcionario policial
Briones Briones , en cuanto dijo que las habia una sefalética
vertical que indicaba que no se podian efectuar maniobras de
adelantamiento. Antecedente que también fue sefialado por la testigo
Guerlach Quintonahuel y la deponente Diaz Jara

22° Que, en cuanto al delito previsto y sancionado en el
articulo 195 de la Ley 18.290, desde un punto de vista de los
hecho, la defensa argumenté que no se configuraban los
presupuestos facticos exigidos en la norma, puesto que a su juicio
el su defendido no huyd del lugar de los hechos y si bien no llamo
a carabineros, ello se debe a que en el momento sufrid un
trastorno disociativo o] descolocacion que le impidio
autodeterminarse, ademas sostuvo que tampoco se encuentra
incumplida la obligacidon de prestar la ayuda posible, exigida en la
norma, Ues en los hechos la victima se encontraba fallecida, a su
juicio nada se podia hacer.

23° Que, las argumentaciones de la defensa seran desestimadas,
en primer lugar, porque a juicio de los sentenciadores no resultd
acreditado haya sufrido un trastorno disociativo, como ya se dijo en el
considerando dieciséis de esta sentencia. A ello debe agregarse ademas
la contundencia de la prueba de cargo, particularmente la testimonial
descrita en donde las testigos Gerlach Quintonahuel, Rivas
Guerlach, Dias Jara y Briones Briones, fueron concordante en
sefalar que el encausado no se encontraba en el lugar del accidente y

que sOlo aparecié alrededor de una hora después, hecho en el que
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ademas coincide el propio testigo de la defensa Vizama Cayuqueo, en
cuanto dijo que cuando él les sefialé al chofer de las camioneta, este no
estaba en el lugar del hecho y sélo llegé una hora después. Incluso,
agrego que fue él junto a un tercero los que llamaron a carabineros.

24° Que, de la manera dicha en el considerando precedente, solo
cabe colegir que el imputado no estaba en el lugar del accidente luego
de que éste se produjo, tanto es asi que solo aparecid en el lugar sdlo
una hora después. A ello debe sumarse, que es un hecho demostrado
gue tampoco dio cuenta a la autoridad del accidente, pues segun se
desprende del trafago del juicio ello pudo haber ocurrido por los
llamados de la testigo Gerlach Quintonahuel o del testigo Vizama
Cayuqueo.

26° Que, también surge del mérito de los antecedentes que
el encartado no prestd la ayuda posible, ello en atenciéon a que la
norma impone un deber, prestar dicha ayuda posible. Asimismo, |
norma no exige que la ayuda sea eficaz, y que ello quede
entregado al criterio o analisis de quien estd en una posicidon de
deber de entregar esa ayuda. Asi las cosas, el encausado no
estaba en posiciéon de analizar la eficacia de su ayuda aun cuando
la victima estuviera fallecida, sino toda la ayuda posible.

27° Que, desde un punto juridico la defensa, la defensa insistio
que la norma del articulo 195, exige el incumplimiento conjunto de los
tres verbos rectores que informa la norma, huir del lugar del accidente,
no prestar la ayuda posible y no dar cuenta a la autoridad, los que en su
opinidon no se configuran en la especie. Por ende, no debe entenderse
que, bastando el incumplimiento de uno de esos verbos rectores, se
entienda necesariamente configurado del delito.

289 Que, en ese orden de ideas en este orden de ideas, conviene
sefalar que la norma que se estima infringida, corresponde al articulo
195 inciso segundo de la Ley de Transito, N° 18.290, que en lo
pertinente sefiala que: “El incumplimiento de la obligacién de detener la
marcha, prestar la ayuda posible y dar cuenta a la autoridad de todo

accidente en que se produzcan lesiones, sefialada en el articulo 176, se
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sancionara con la pena de presidio menor en su grado medio,
inhabilidad perpetua para conducir vehiculos de traccion mecanica vy
multa de siete a diez unidades tributarias mensuales.” En tanto, que el
articulo 176, al cual se hace referencia, indica que: “En todo accidente
del transito en que se produzcan lesiones o muerte, el conductor que
participe en los hechos estara obligado a detener su marcha, prestar la
ayuda que fuese posible y dar cuenta a la autoridad policial mas
inmediata, entendiéndose por tal cualquier funcionario de Carabineros
gue estuviere préximo al lugar del hecho, para los efectos de la
denuncia ante el Tribunal correspondiente.” Al respecto, la Excma. Corte
Suprema (Rol N° 6095-2017), ha sefalado que “el articulo 195 inciso
2° de la Ley N°18.290, no le impone al conductor una o dos, sino
que tres exigencias copulativas, esto es, todas ellas deben
concurrir, por lo que basta que una sola de ellas no sea cumplida
para que se configure tal ilicito.” Indicando, en conclusion, que
“atendido que la omision a que se refiere el articulo 195 inciso
segundo de la Ley 18.290, constituye un solo deber de conducta
que exige tres acciones -detener la marcha, prestar ayuda y dar
cuenta a la autoridad- todas destinadas a la proteccion de la
victima y a colaborar con la accion persecutora del Estado, el
sujeto soporta el deber normativo de conducta que exige el
despliegue integro de las acciones antes referidas. De este modo
la omision de una de ellas hace surgir la infraccion penal prevista
en el precepto precitado y se tiene por configurado el ilicito
previamente seinalado.”

Con lo expuesto, desde ya debe descartarse la tesis acerca de una
concurrencia conjunta de las conductas, y un supuesto problema de
tipicidad, considerando que el hecho imputado es, precisamente, no
haber cumplido con la exigencia prevista en la normativa, y la cual,
como se ha indicado, comprende de manera copulativa las acciones de
detener la marcha, prestar ayuda y dar cuenta a la autoridad, siendo
evidente que en la situacién en estudio, el acusado faltd a su deber, vy

abandonod el lugar del accidente, no prestdé la ayuda posible y no dio
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cuenta a la autoridad, que es aquello que le fue imputado en la
acusacion.

Por otra parte, tampoco se aprecia que exista un aparente
problema de antijuridicidad, considerando lo antes sefialado, y que la
obligacion se funda en, “la proteccion del interés de los participantes en
el accidente y del Estado por esclarecer las responsabilidades juridicas
involucradas, y, ademas, en la proteccion de los derechos a la
integridad fisica y a la vida de la persona afectada por el accidente.”
Pero siendo de particular relevancia para estos fines, “que ha ocurrido
la infraccidn de una regla de circulacién o si ha implicado la lesién de
derechos de otro, como el derecho a la propiedad o a la integridad
fisica, frente a ello el Derecho tiene la pretension de esclarecer la
configuracién de la infraccidén o establecer la responsabilidad por el dafo
producido. Esta pretension del Derecho, empero, corre a su turno el
riesgo de verse frustrada por las caracteristicas facticas del trafico
rodado, si éste recupera prontamente su fluidez y rapidez o si los
participantes en el accidente permanecen en el anonimato o
derechamente huyen del lugar. De ahi la necesidad de imponer deberes
en el momento exactamente posterior a la ocurrencia del accidente del
transito.” (Rojas A., Luis Emilio. (2018). Fundamento y estructura del
delito contemplado en el art. 195 de la Ley de Transito. Ius et Praxis,
24(2), 97-138. https://dx.doi.org/10.4067/S0718-
00122018000200097) Por ello, se torna tan importante que no se
abandone el lugar del accidente, pues sélo cumpliendo integramente el
deber exigido, se satisface el fundamento mismo de la normativa, en
especial para que pueda concurrir la policia al sitio del suceso, y se
pueda llegar a esclarecer la causa del accidente, y las eventuales
responsabilidades que puedan surgir al respecto, siendo, en
consecuencia, insuficiente que se haya limitado el acusado a entregar

sus datos de identificacion a la victima.

29° Que, en consecuencia, de la manera que se ha

establecido en los considerandos precedentes, la responsabilidad
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que le asiste al acusado en los hechos materia de este juicio, es la
de autor, en los términos previstos en el articulo 15 N°1 del

Cédigo Penal.

30° Que, en cuanto a las circunstancias modificatorias de
responsabilidad criminal, el imputado se encuentra favorecido por
la minorante del articulo 11 N°6 del cdédigo de castigo, ya gie su
extracto de filiacion se encuentra exento de anotaciones

prontuariales.

Que la defensa, solicitd que se considere respecto del
encausado la concurrencia de la atenuante del articulon11l N°9,
toda vez que el acusado, reconocié su responsabilidad en el hecho
desde un primer momento, prestd su colaboraciéon a efectuarse el

alcohotest como también el examen de alcoholemia.

Que, el ente acusador se opuso a la peticién de la defensa,
toda vez que la colaboracién del imputado no resulté sustancial en
la especie, dado que, a su juicio, en el caso sublite existian un
cumulo de antecedentes para esclarecer los delitos que se

atribuyeron al encartado.

Que, el Tribunal acogera la solicitud de la defensa, atendido
el hecho de que el imputado al momento de su declaracién en
estrados se sitlo en el lugar de los hechos, a lo que debe
agregarse, que el imputado si bien retornd al sitio del suceso una
hora después aportd una descripcién de la dinamica de los hechos.
En ese sentido el Tribunal estima que su colaboraciéon reuné los

requisitos del articulo 11 N©°9.

319 Que, en cuanto a la pena a aplicar, atendido el grado de
ldesarrollo del ilicito y la participacién que le ha correspondido a

los imputados, la impondra de la forma siguiente:
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EN CUANTO AL DELITO DE CUASIDELITO DE HOMICIDIO

Que, el articulo 490 N°1, con reclusidon o relegacidn menores
en sus grados minimos a medios, cuando el hecho importare

crimen.

Que, favorece al acusado la atenuante de la irreprochable
conducta anterior, prevista en el articulo 11 N°6 del Cddigo y la

atenuante del articulo 11 N°9.

Que, constando la pena de dos grados de una pena divisible,
esto es reclusiéon o relegacién menor en sus grados minimos a
medios, y teniendo presente la extensién del mal causado, toda
vez que a consecuencia de estos hechos fallecid la victima Escobar
Salazar el Tribunal aplicaréd la pena en conformidad a lo
establecido en el articulo 68, en relacion con el articulo 69 del
Cédigo de castigo, esto es en el tramo del presidio menor en su

grado minimo.

Se le impondra, asimismo, la pena accesoria de suspension
de su licencia de conductor, por el tiempo maximo de conformidad
a lo establecido en el articulo 492 del cédigo Penal atendida la
mayor extension del mal causado con su conducta imprudente y

antirreglamentaria.

En cuanto a la pena pecuniaria, esta se impondra en la base

de su tramo.
EN CUANTO AL DELITO DEL ARTICULO 195 INCISO 3°

Que al delito en comento se le asigna una pena de presidio
menor en su grado maximo, inhabilidad perpetua para conducir
vehiculos de traccion mecanica, multa de once a veinte unidades

tributarias mensuales.

Que, favorece al acusado la atenuante de la irreprochable
conducta anterior, prevista en el articulo 11 N°6 del Cédigo Penal

y la minorante del articulo 11 N°9.
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Que, constando la pena de un grad0 de una pena divisible,
esto es menor en su grado maximo, y teniendo presente la
extensién del mal causado, toda vez que a consecuencia de estos
hechos fallecié la victima Escobar Salazar y teniendo en
consideracién lo previsto en el articulo 67 y 196 ter. Tribunal
aplicard la pena en la base del tramo del presidio menor en su

grado maximo.

Se le impondra, asimismo, la pena inhabilidad perpetua de su
licencia de conductor y en cuanto a la multa debera estarse a lo
resolutivo del fallo. Y en cuanto a la pena pecuniaria, esta se

impondra en la base del tramo.

La defensa solicitdé se imponga al imputado la pena
sustitutiva de Libertad Vigilada Intensiva, peticion que formuld en
atencién el mérito del informe social evacuado por la perita
Ximena Delgado Rivas, Asistente Social, la que en sus conclusiones
afirmoé que en virtud de los antecedentes investigados, la Perito
Social permite informar que el imputado don Jerson Esteban
Painenao Tramolao, cuenta con arraigo y familiar y social,
caracteristicas que permiten fundamentar para solicitar pena
sustitutiva en el evento de una sentencia condenatoria, dada la
presencia de los siguientes requisitos legales: por contar con
residencia fija en comuna de Melipeuco, IX regién. Por contar con
estudios medios técnicos de nivel superior, estando en posesion de
los titulos de Técnico Eléctrico y Técnico en Administracién de
Empresas mencién Recursos Humanos, por contar con desempefio
laboral estable a través de contrato indefinido desde afio 2015 a
fecha actual cuenta con red de apoyo familiar representada por su
conviviente e hija de 5 afos de edad, con quienes conforma familia
biparental. Por ultimo aseguré que el encausado presenta
caracteristicas de permeabilidad y adherencia para someterse
a algun programa determinado sefalado en la ley estando en

condiciones de cumplir las normas de conducta e
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instrucciones que indique la pena sustitutiva y conducentes a

evitar reincidencia.

Que, el Tribunal, teniendo en consideracién el mérito de la
pericia antes sefialada, que al imputado le favorecen dos
circunstancias, una de ellas su irreprochable conducta anterior, lo
gue conduce a los sentenciadores a estimar que se reunen los
requisitos del articulo 15 y 15 bis y siguientes de la Ley 20.603. En
definitiva, se acogera la peticion de la defensa en el sentido de
imponer al sentenciado la pena sustitutiva de libertad vigilada

intensiva, como se dird en lo resolutivo del fallo.

Que, en cuanto al comiso, solicitado por el ente acusador
respecto de la camioneta Toyota Hilux placa patente HRYH.63,
no sera acogido, toda vez que de los antecedentes aportados a la

audiencia se desprende que éste pertenece a un tercero.

Que, se eximira a la defensa de las costas de la causa, como
lo solicitd, teniendo en cuenta que en lo que respecta al delito del
articulo 195 inciso 3° de la Ley 18.290, existe un voto disidente de
unos sentenciadores, que estuvo por acoger su pretension de
fondo. A ello debe agregarse el pronunciamiento favorable que

obtuvo del Tribunal Constitucional, ya aludido.

32° Que nadie puede ser condenado por delito sino cuando el
Tribunal que lo juzgare adquiriere, mas alld de toda duda razonable, la
conviccion de que realmente se hubiere cometido el hecho punible
objeto de la acusacién y que en él le hubiere correspondido al acusado
una participacién culpable y penada por la ley, lo que ocurrido en la

especie.

Por estas consideraciones y visto lo dispuesto en los
articulos: 1, 7, 11 N°6 y 9, 14 N°1, 15 N°1, 30, 49, 50, 67, 68,
69, 70, 391, 490 N°1, 492, del Cddigo Penal; 1, 4, 45, 47, 187,
215, 259, 296, 297, 306, 309, 314, 323, 325, 346, 348 y 468 del
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Cddigo Procesal Penal, articulo 167 N°2 y 8 y 195 inciso 3° de la
Ley 18.290, y 15 bis y siguientes de la Ley 20.603 se declara:

I.- Que se condena al acusado JERSON ESTEBAN PAINENAO
TRAMOLAO, <cédula de identidad N° 16.227.488-0, vya

individualizado, a las siguientes penas:

A) Por unanimidad de votos, se le impone la pena de
QUINIENTOS CUARENTA DiAS DE RECLUSION MENOR EN SU
GRADO MINIMO, a las accesorias de SUSPENSION DE CARGO U
OFICIO PUBLICO MIENTRAS DURE LA CONDENA, una pena de
multa de ONCE DE UNIDADES TRIBUTARIAS MENSUALES Y
LA SUSPENSION DE SU LICENCIA DE CONDUCIR POR DOS
ANOS, en su caracter de autor del CUASIDELITO de HOMICIDIO
en perjuicio de Miguel Dagoberto Escobar Salazar, hecho ocurrido

el dia 12 de septiembre de 2017, en la comuna de Cunco.

B) Por mayoria de votos se le impone una condena de TRES
ANOS Y UN DIA DE PRESIDIO MENOR EN SU GRADO MAXIMO
y a la accesoria de INHABILITACION ABSOLUTA PERPTEUA,
PARA DERECHOS POLITICOS y LA INHABILITACION
ABSOLUTA PARA CARGOS Y OFICIOS PUBLICOS DURANTE EL
TIEMPO DE LA CONDENA, ademas, de una multa de ONCE
UNIDADES TRIBUTARIAS MENSUALES Y LA INHABILIDAD
PERPETUA PARA CONDUCIR VEHICULOS DE TRACCION
MECANICA, en su caracter de autor del delito previsto vy
sancionado en el articulo 195 INCISO 3° de la Ley 18.290 en
perjuicio de Miguel Dagoberto Escobar Salazar, hecho ocurrido

el dia 12 de septiembre de 2017, en la comuna de Cunco.

II.- Que, las penas pecuniarias, impuestas por ambos delitos,
se daran por cumplidas por el mayor tiempo que el imputado
estuvo privado de libertad desde el 15 de septiembre de 2017 al
12 de octubre de 2017, sometido a la medida de arresto

domiciliario total y desde esa fecha hasta el 15 de enero de 2018,
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a la de arresto domiciliario parcial nocturno, sumando una total de
123 dias, sesenta y seis de los cuales se imputaran a las penas
pecuniarias aludidas. Para ello se ha procedido hacer efectivo el
apremio previsto en el articulo 49 del Cdédigo Penal, esto es un dia
de reclusiéon por cada tercio de unidad tributaria mensual que en la
especie corresponde a 66 dias como ya se dijo. Restandole un

saldo a favor de 67 dias.

III.- Que, reuniéndose los requisitos legales del articulo 15
bis y siguientes de la Ley 20.603, se impone al sentenciado la pena
sustitutiva de libertad vigilada intensiva, por el todo el lapso de
tiempo al que fue condenado, debiendo quedar sujeto al control de
Gendarmeria de Chile, quien debera designar un delegado que
debera proponer al Tribunal dentro del plazo de cuarenta y cinco
dias un plan de intervencion que debera comprender la realizacidn
de actividades tendientes a la rehabilitacion y reinsercion social del
condenado, tales como nivelacién escolar, la participacion en

actividades de capacitacion o reinsercién laboral.

Que, en virtud a lo anterior, se imponen al encausado las
siguientes condiciones: 1.- Debera residir en lugar determinado
que debera ser propuesto por el sentenciado: 2.- quedara sujeto a
la vigilancia del delegado de libertad vigilada; 3.- deberd ejercer

una profesion u oficio.

Queda obligado el sentenciado a concurrir al Centro de
Reinsercién Social, dentro del plazo de cinco dias, contados
desde que quede ejecutoriado el presente fallo, bajo

apercibimiento de despachar orden de detencidon en su contra.

Para el evento, en que le fuere revocado o quebrantada la
pena sustitutiva que se le impone, debera cumplir la pena corporal
impuesta en el recinto que determine Gendarmeria de Chile, la que

debera comenzar a contarse desde que se presente o sea habido.
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Sirviéndole de abono, en ese evento un total de 67 dias de saldo a

favor como ya se detalld en el numeral segundo de este fallo.

Habiéndose pronunciado el Tribunal Constitucional, en la
sentencia dictada en el Rol 7893-2019, respecto de Ila
inconstitucionalidad de la norma prevista en la parte final del

inciso primero del articulo 196 ter. No se hara aplicacion de ello.

IV.- Que, no se decreta el comiso de la camioneta Toyota
Hilux placa patente HRYH.63, por las razones sefialadas en el

parrafo final de la motivacién trigésimo primera de este fallo.

V.- Que, no se condena al acusado al pago de las costas de

la causa.

Que, en lo que respecta al delito previsto y sancionado en el
articulo 195 inciso 3° de la Ley 18.290, la sentencia fue acordada
con el voto en contra del Magistrado José Ignacio Rau Atria, que
estuvo por absolver al imputado, por lo fundamentos que senalara

en su disidencia.

1° Sobre la base de que quedd acreditado el 12 de
septiembre de 2017, alrededor de las 21.10 horas, el acusado
JERSON ESTEBAN PAINENAO TRAMOLAO, cometidé un cuasidelito de
homicidio, por haber conducido un vehiculo motorizado por la Ruta
S-61, y efectuar una maniobra de adelantamiento a un vehiculo,
en un lugar prohibido y sefalizado como tal, sin tener, ademas, el
tiempo ni la distancia suficiente que garantizar la seguridad de
dicha maniobra y sin percatarse de la presencia del tractor que lo
antecedia y era conducido por la victima Miguel Dagoberto Escobar
Salazar, a quien chocd por atras, provocando que su mdvil volcara
y que el conductor falleciera en el mismo sitio del suceso, producto
de un traumatismo craneo encefalico abierto grave con pérdida de
masa encefalica casi completa, es imprescindible relevar, tal como
afirmo la propia acusacion, que “una vez ocurrido el accidente, el

acusado (Painenao Tramolao) se bajo de su camioneta a observar
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lo sucedido, y luego abandond el sitio del suceso, sin prestar
ayuda a la victima ni dar cuenta a la policia del hecho”, y por ello
era responsable en los hechos, ademas, como autor del delito del

articulo 195, en su inciso 3° de la Ley 18.290.

2° Al efecto, hay que tener presente que la norma penal en
comento, que hay que leer conjuntamente con la del inciso
segundo, disponen en el orden correspondiente y textualmente que
"el incumplimiento de la obligacion de detener la marcha, prestar
la ayuda posible y dar cuenta a la autoridad de todo accidente en
gue se produzcan lesiones, sefalada en el articulo 176, se
sancionara con la pena de presidio menor en su grado medio,
inhabilidad perpetua para conducir vehiculos de traccion mecanica
y multa de siete a diez unidades tributarias mensuales”, y que "si
en el caso previsto en el inciso anterior (el segundo) las lesiones
producidas fuesen de las sefaladas en el numero 1° del articulo
397 del Cddigo Penal o se produjese la muerte de alguna persona,
el responsable sera castigado con la pena de presidio menor en su

grado maximo”, junto a otras sanciones accesorias.

A su turno, hay que tener simultaneamente presente que la
referida norma de reenvio, el articulo 176, dispone que “en todo
accidente del transito en que se produzcan lesiones o muerte, el
conductor que participe en los hechos estara obligado a detener su
marcha, prestar la ayuda que fuese posible y dar cuenta a la
autoridad policial mas inmediata, entendiéndose por tal cualquier
funcionario de Carabineros que estuviere préoximo al lugar del
hecho, para Ilos efectos de Ila denuncia ante el Tribunal

correspondiente”.

3° De las normas transcritas, mas lo previsto en el articulo
196 de esa Ley y lo sefalado en el articulo 492 en relacién con el
articulo 490 N° 2° y el articulo 391 del Cédigo Penal, todos los
cuales permiten configurar las conductas delictuales,

estrechamente vinculadas y reprochadas como tales por el
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legislador, se desprende inequivocamente que el agente debe
haber estado conduciendo un vehiculo, motorizado en este caso, y
haber generado los efectos mencionados, concretamente en la
especie, la muerte de una persona, y debe, indefectiblemente,
haber continuado con la marcha del madvil con el cual produjo esas
fatales consecuencias, y consecuencialmente, ademdas, debe no
haber prestado la ayuda que fuese posible y dar cuenta a la
autoridad policial mas inmediata, incumpliendo con su conducta de

abandono del lugar con los deberes aludidos.

4° Tal como destaca un autor?, el sustrato factico de tal delito
especifico, y del que se contempla en el inciso 1° de ese articulo
195, como tipo base, “"es un accidente del transito que ha
provocado consecuencias lesivas para bienes juridicos, de cuya
ocurrencia se ordena dar cuenta a la autoridad”, donde resulta
relevante atender a los fines por los cuales se impone este deber
complejo, destacando que "“consisten, primero, en posibilitar el
registro de la ocurrencia del accidente del transito por parte de la
autoridad policial y, segundo, en generar una instancia formal para
recién tomar la decision de llevar esta controversia de relevancia
juridica a conocimiento de un Tribunal”, si solo se produjeron
dafios materiales; y si se producen lesiones o la muerte, como en
nuestro juicio, “la obligacién de dar cuenta a la autoridad policial
en estos casos tiene el efecto también mediato de activar un
procedimiento de denuncia, por parte de dicha autoridad sometida
ahora al principio de oficialidad, a fin de que se pueda esclarecer
ante un Tribunal un hecho constitutivo de una infraccion o

”

eventualmente de un delito.” Y tampoco es soslayable que Ila
obligacion esta en el caso sublite no esté establecida en términos

temporales de inmediatez, como cuando se producen solo dafos.

' ROJAS A., Luis Emilio, “Fundamento y estructura del delito contemplado en el art. 195 de la Ley de
Transito”, en Revista lus et Praxis, Afio 24, N2 2, 2018, pp. 97 — 138, ISSN 0717 — 2877, Universidad de Talca -
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales. Ver en https://scielo.conicyt.cl/pdf/iusetp/v24n2/0718-0012-
iusetp-24-02-00097.pdf
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Apunta el autor citado que “la imposicion del deber de detener la
marcha adquiere el sentido de posibilitar al conductor dicha
verificacion y evaluacion de las consecuencias del accidente, de tal
modo que aquél pueda luego determinar la ayuda posible de

n

prestar”, y que "“asi comprendido, el deber de detenerse es
funcional al deber de prestar la ayuda posible”. Y en punto a
clarificar la legitimidad material de la obligacion de dar cuenta a la
autoridad sostiene que "“el sentido de la imposicion de ese deber

radica, por un lado, en

convertir el rol de sujetos que participan en un ambito de la
vida dominado por la técnica en el papel propio de personas y
abrir, de este modo, un espacio de relaciones nuevamente regido
por el Derecho” al que le interesa esclarecer los sucesos y
establecer responsabilidades, y "busca canalizar esta
transformacion mediante la autoridad policial y luego,
eventualmente, ante un Tribunal donde se esclarezca y elabore el
conflicto juridico nacido del accidente del transito, evitando por
esta via cualquier intento de autotutela licita”, dejando
suficientemente demostrado que no existe, como en el caso de la
Ley de Navegacion ante el evento de abordaje o choque de naves,
explicitamente una obligacion de permanecer en el lugar del
accidente y posibilitar alli el intercambio de informaciones para los
fines apuntados, solo "se ordena recurrir inmediatamente a la
autoridad policial mas proxima, para que ésta proceda a recabar
dichas informaciones y realizar actuaciones de fijacion en el lugar
del accidente”. Finalmente, sostiene el autor que existe también
una “"relacion funcional entre el deber de detener la marcha y la

n

obligacion de dar cuenta a la autoridad policial”, donde "“el
contenido del deber de detener la marcha implica quedarse en el
lugar del accidente y, desde luego, no reiniciar la marcha, vale
decir, no abandonar dicho lugar”, y que "“la obligacién de dar

cuenta a Ila autoridad policial, en este contexto, exige
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fundamentalmente esperar y tolerar la actuacion del funcionario
policial, en su labor de recoger la informacion sobre el accidente

de transito”, que es lo que al Estado interesa.

5° Fijadas esas bases facticas, juridicas y doctrinales, hay

qgue atender las particularidades especificas del caso concreto.

En primer lugar, como ya destacamos mas arriba, el propio
ministerio publico afirmd, y acreditd, dicho sea de paso, que una
vez ocurrido el accidente basal, el acusado se bajo de su
camioneta a observar |lo sucedido, es decir, por razones
estrictamente fisico mecanicas debido al chogque de los Unicos dos
moviles involucrados, el movil que conducia el acusado se detuvo
inevitablemente, cesando en su marcha al quedar a un costado del
camino, como explico el perito Eduardo Andrés Garrido Tapia,
quien en concordancia con lo aseverado por el propio acusado
advirtio que la camioneta que aquel conducia se encontraba a un

costado de la via deteniendo finalmente.

Ya no era posible detener la marcha, conducta que exige la
norma del articulo 176, supuestamente incumplida como obligacidon

segun el acusador. En rigor, materialmente imposible de cumplir.

En segundo lugar, sin embargo lo anterior, y como también
se demostrd, el acusado se bajé de su camioneta a observar lo

sucedido.

Lo afirmoé él mismo y quedd ratificado con los dichos de Ida
Luz Guerlach Quintonahuel, quien era la cdnyuge del occiso, que
expresé que venia manejando una camioneta atras del tractor que
conducia su esposo, vio ciertos aspectos del accidente los que
relaté, precisando que su marido fallecié6 en el lugar, que llegd
donde los sefiores del vehiculo rojo, haciendo alusidon concreta a la
camioneta que conducia el acusado, y aclaré que le tomd el brazo

al chofer de ese vehiculo.
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Esa version del imputado era concordante con los asertos de
Bryan Briones Briones, funcionario policial que concurrio al llamado
de emergencia y que al llegar al sitio del suceso dijo haber
obtenido la declaracion de un testigo, un conductor de una
camioneta Ford Ranger de color verde, que fue quien llegd minutos
después de lo ocurrido, identificado como Miguel Angelo Visama
Cayuqueo, el que cuando llegé al lugar se percaté de forma
inmediata del accidente de transito por lo que descendid del
vehiculo, para verificar el estado de los involucrados, no encontroé
de forma inmediata al conductor del tractor que menciond, por lo
que se trasladd a la camioneta roja, y dijo que vio al conductor en
el interior, que posteriormente éste descendié del vehiculo, estaba
consiente, y después de un minuto empezaron a llegar al lugar de
los hechos, otras personas por lo que perdié de vista al conductor

de la camioneta roja.

La afirmacion del acusado también era coincidente con lo que
el propio testigo Vizama Cayuqueo manifesté en estrados, cuando
aseverd que fue la primera persona en llegar al sitio del suceso,
vio una camioneta y fue a prestarle ayuda al conductor,
refiriéndose al acusado, y aclaré que este se quedd ahi, pero que
después llegaron los carabineros, le hicieron las preguntas
correspondientes, concretamente le consultaron por el conductor
de la camioneta, respondiéndoles que este habia estado ahi, detras
de él y que al parecer que después vio lo que pasd, cree que tuvo

como un shock y se fue, desconociendo a doénde.

Es decir, la propia prueba de cargo permite sustentar que el
conductor acusado se bajo de su vehiculo y pudo percatarse, como
afirmé en su declaracién de la situacion que habia generado y

esperablemente afectado por ello se retiré del lugar.

No era posible prestar ayuda posible alguna, ni la mas
minima, pues en las impactantes condiciones en que la victima se

encontraba, era evidente el resultado de su muerte después de
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todo lo acontecido, quedando fuera de toda discusion que el

destinatario de esa ayuda posible debe ser la victima.

De esta manera, era fisicamente irrealizable detener |Ia
marcha del vehiculo involucrado ni prestar ayuda posible, de modo
que la funcionalidad de la primera obligacion respecto de la

segunda cede por imposible.

En este punto es necesario destacar que el autor en comento
sostiene razonablemente que “la restriccion de la libertad de
accion que implica la norma de conducta del art. 195 inc. 2° de la
Ley de Transito se funda, entonces, en la proteccion del interés de
los participantes en el accidente y del Estado por esclarecer las
responsabilidades juridicas involucradas, y, ademas, en la
proteccion de los derechos a la integridad fisica y a la vida de la

persona afectada por el accidente”.

Es absolutamente incuestionable, que la conducta reprochada
deba adecuarse precisamente a lo que el legislador establece,
donde no cabe el cumplimiento de los supuestos por analogia, por

prohibirlo el principio de tipicidad penal.

6° Por ultimo, es menester referir que en torno a la tercera
obligacidon copulativa de la norma en andlisis, la obligacion de dar
cuenta a la autoridad, para los fines que ya dejamos sefhalados, y
solo no porque si o por una mera fundamentacion en deberes de
solidaridad en la conduccidn vehicular, sin que se establezca por el
legislador un periodo para ello, a juicio de este disidente quedd
cumplida en la oportunidad en que dadas las circunstancias pudo
razonablemente cumplirse, sencillamente porque no es irrelevante
al derecho el funcionamiento de la psiquis y en el caso de marras,
a este sentenciador la cabe una duda razonable de que el acusado
haya podido sin mas efectuar el analisis de la situaciéon y obrar en

consecuencia, sin dilaciones o entorpecimientos de ninguna
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naturaleza, como si se tratada de un super hombre, parametro de

desenvolvimiento social que no considera el legislador.

Al efecto, y no encontrando motivos sdlidos para desechar la
declaracion de un experto, en este punto cobra relevancia, lo
indicado por el perito psicélogo Nelson Igor Pérez Teran, quien dio
cuenta en sus explicaciones que en el acusado no existian
antecedentes médicos o psiquidtricos, pero que respecto de los
hechos, narrados en forma conteste a lo expresado por el mismo
acusado y a lo que se acreditd para configurar el cuasidelito de
homicidio, hizo hincapié a que, al momento del relato, el imputado
se emociond bastante, al punto que tuvo que detener la entrevista
por la situacion emocional que presentaba el encartado, agregando
que el certificado de la ACHS que tuvo a la vista daba cuenta que
cuenta que el acusado estuvo en tratamiento durante 6 meses, por
estrés agudo, ademas con tratamiento psicolédgico por 4 meses,
luego de un afo retornd al trabajo, siendo posible que haya estado
sometido a una reaccion de shock o una emocidon intensa que
descoloca haciendo perder la capacidad de auto determinarse,
generando en las primera horas y dias habitualmente una especie
de distancia emocional, como de frialdad, que se llama disociacion,
se ve como una persona no conectada emocionalmente, y que
volitivamente se produzca una alteracion transitoria y episddica,
que puede durar horas, dias y ocasionalmente semanas, eso hace
que la persona logra estar orientada en el tiempo y en el espacio,
pero la vivencia de realidad se pierde, es como si estuviésemos
soflando, produciendo una descolocacion e inadecuacion afectiva
hacia la realidad, puede ser de parcial a total, depende de cada

individuo.

En ese contexto, como indicaron los funcionarios policiales y
otros testigos, el acusado regresé y entregéd todos los
antecedentes del caso, al punto de incriminarse directamente como

responsable de la conduccion de la camioneta que generd el
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accidente fatal. Asi es como hay que considerar la declaracion de
David Alex Alveal Salazar, también funcionario policial que
manifesté que luego de haber concurrido por el llamado de un
accidente vehicular al sitio del suceso, llevarse a cabo los
procedimientos de rigor, al cabo de un tiempo, llegdé el acusado,
acompanado de dos persones, y aquel estaba choqueado, y lo
aseverado por el ya citado carabinero Briones Briones, quien dijo
gue mientras se realizaban las diligencias policiales de rigor
alrededor de 22:25, se presentd una persona en el sitio del suceso,
quien de manera voluntaria manifesté ser el conductor de la
camioneta, por lo que se procedid a su detencion y se le practico la
respectiva alcoholemia, aclarando que desde que llegé al lugar
alrededor de las 21:15 y se presentd el conductor a las 22:25,

transcurrio alrededor de una hora.

En consecuencia, el imputado dio cuenta de a la autoridad
aludida los hechos de haber sido autor de la conduccidon del mdvil
que participé en el accidente fatal y entregd in situ, regresando a
él al cabo de un tiempo indeterminado, pero apenas superior a una
hora, en el momento en que estuvo en condiciones de reaccionar

para ello, toda la informacion que se conocid ante estrados.

Cabe decir que existe duda mas que razonable para estimar
que el regreso del imputado al lugar del accidente se haya debido
solo a un eventual mero arrepentimiento, si quisiéramos explicar
aquella probable reaccién, porque como dejamos anotado, los
testigos que hicieron mencién de la aparicion del acusado en la
escena, dieron cuenta que lo vieron chogueado, cuestion que en
concepto del que suscribe concuerda mas con lo explicado por el

psicélogo que con otra justificacion de la conducta.

A mayor abundamiento, en concepto de este juez, de todo
este andlisis y conforme a la prueba rendida es posible afirmar que
la finalidad perseguida por el legislador se pudo oportunamente

lograr adicionalmente desde que una tercera persona efectudé un
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llamado a la autoridad policial dando cuenta de lo acontecido ese
dia 12 de septiembre de 2017, y que asi el Estado pudo comenzar

a desplegar la labor pertinente para esclarecer lo sucedido.

Puntualiza el doctrinario en comento que si el accidente “ha
ocurrido por la infraccion de una regla de circulacion o si ha
implicado la lesion de derechos de otro, como el derecho a la
propiedad o a la integridad fisica, frente a ello el Derecho tiene la
pretension de esclarecer la configuracion de la infraccion o
establecer la responsabilidad por el daho producido. Esta
pretension del Derecho, empero, corre a su turno el riesgo de
verse frustrada por las caracteristicas facticas del trafico rodado, si
éste recupera prontamente su fluidez y rapidez o si los
participantes en el accidente permanecen en el anonimato o
derechamente huyen del lugar. De ahi la necesidad de imponer
deberes en el momento exactamente posterior a la ocurrencia del
accidente del transito”, y en lo factual, tal pretensiéon se obtuvo,
entre otras cosas, por la conducta del propio acusado que cumplio
con el unico deber que podia, en el momento razonable que lo
hizo, sin que la eventual demora en su cumplimiento lo haga
merecedor de una pena penal como la pedida por el Ministerio

Publico por no haber fundamento para ello.

7° En resumen, no se tratd en la especie del caso recurrente
del conductor que imprudentemente genera un resultado lesivo o
mortal, y lisa y llanamente huye, se oculta y se escabulle a la
accion de la justicia, esto es, cologuialmente golpea y sale
corriendo, para dejar el hecho en total impunidad, sino algo
enteramente distinto, explicado por los propios lamentables e
irresponsables acontecimientos iniciales y los naturales efectos en
la persona humana.

Ejecutoriada la presente sentencia registrese, comuniquese y

cumplase con lo dispuesto en el articulo 468 del Cdédigo Procesal
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Penal, por el Juzgado de Juzgado de Garantia de Temuco. Hecho,
archivese.

Remitase formato digital de la presente sentencia por la Unidad de
Administracién de Causas a los correos electronicos que los

intervinientes hayan registrado en el Tribunal

Devuélvanse a los intervinientes los antecedentes de prueba
aportados en la audiencia.
Redactada por el juez JUAN MAURICIO POBLETE ERICES.-

RUC N° 1700858743-4
RIT: 161 - 2019.
COD. DELITOS: 905 - 12077

SENTENCIA PRONUNCIADA POR LA SALA DEL TRIBUNAL DE
JUICIO ORAL EN LO PENAL DE TEMUCO, INTEGRADA POR LOS
JUECES TITULARES, ROBERTO HERRERA OLIVOS, QUIEN
PRESIDIO, DON JOSE IGNACIO RAU ATRIA Y EL JUEZ SUPLENTE
DON MAURICIO POBLETE ERICES.
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